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Zbog brzine kojom `ivimo, zbog
zgu{wavawa i vremena i prostora,
zbog silnog tehnolo{kog napretka, 
govoriti o me|unarodnim odnosima
danas isto je kao slikati brzi voz
u kretawu. Ovo je vreme pometwe,
ali ako studijama bezbednosti 
uspemo da prepoznamo osnovne
tendencije, ve} smo mnogo uradili.

P
rofesor Dragan R. Simi} isti~e da je realizacija projekta
ameri~kih studija ostvarewe wegovog sna  jo{ sa po~etka ba-
vqewa naukom. Smatra da je to skroman doprinos boqem raz-
umevawu dva naroda i dve zemqe koje vezuje stogodi{wa sa-
radwa  i ukqu~ivawu na{e akademske zajednice u magistral-
ne nau~ne tokove me|unarodnih odnosa.
To je i wegova li~na pobeda u nastojawu da doda bar kami~ak

mozaiku razumevawa sveta kome oduvek pripadamo. 

Profesore Simi}u, za{to studije SAD?
– Centar za studije SAD osnovan je s ciqem da na{im gra|a-

nima, pre svega mladima, pribli`i znawa o toj velikoj zemqi, da
boqe shvatimo ameri~ko dru{tvo, wegovu istoriju, politi~ki i
pravni sistem, odnosno da bismo boqim poznavawem Amerike uspe-
{nije ostvarivali na{e interese. Mi smo narod koji je sa SAD, od
uspostavqawa diplomatskih odnosa 1882. godine, vi{e od sto godi-
na  odr`avao plodnu saradwu, prijateqstvo i imao dva ratna save-
zni{tva. Vreme Milo{evi}eve vladavine jeste incidentni period,
koji vrhuni  intervencijom Natoa 1999. godine i treba sve u~initi
da se to prevazi|e i da se na|u na~ini, {to se ve} i ~ini, da sa
SAD sara|ujemo na stari na~in i u na{em nacionalnom interesu.
Pri tom treba da budemo realniji u sagledavawu na{eg mesta i
zna~aja u pore|ewu sa interesima naroda oko nas, ali i velikih
sila. Jednostavno, takav je svet u kome `ivimo, a mi ~esto pokazuje-
mo nesnala`ewe u tom smislu.

Kako procewujete spremnost da se ide u tom pravcu? 
– Spremnost da idemo u tom pravcu postoji u prete`nom delu

na{eg dru{tva. To su, uostalom, i na{a zvani~na politi~ka opre-
deqewa i ja sam optimista kada je re~ o na{em pristupawu evroa-
tlatskim integracijama. Uveren sam da je to dobar put, a te{ko da
drugog i ima. Pojedina re{ewa }emo, svakako, prilagoditi potre-
bama i osobenostima na{e zemqe, ali mi smo deo evropske bez-
bednosne zajednice i treba i formalno da to potvrdimo. Poruke
koje dolaze izvana su povoqne: u na{em sistemu bezbednosti pre-
poznaje se dostatan, ozbiqan partner sa kojim se razgovara. 
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Jedno gorko iskustvo je iza nas i ono ostavqa nedoumice
kada je re~ o odnosima sa SAD? 
– Mi smo suo~eni sa jednim te{kim i slo`enim ratnim nasle-

|em. U me|uvremenu smo osiroma{ili, imamo mnogo nere{enih
problema... To nas optere}uje sada ali }e, na`alost, re{ewa tra-
`iti vreme... Jo{ devedesetih godina tvrdio sam da je jedan od glav-
nih razloga na{ih nesporazuma sa SAD nedovoqno poznavawe te
zemqe. Moj odgovor onima koji u Americi a priori vide na{eg ne-
prijateqa, jeste da tu zemqu treba prvo dobro prou~iti da bi se
zauzeo stav prema woj. Mislim da Amerika danas vodi prijateqsku
politiku prema na{oj zemqi: {tavi{e, smatram da su za nas, po-
sle Srbije i Crne Gore, najva`nija zemqa na svetu upravo SAD. 

Otuda i ideja o ameri~kim studijama?
– Sticajem okolnosti 2003. godine bio sam po~astvovan da bu-

dem Fulbrajtov stipendista na Programu o ameri~koj spoqnoj i bez-
bednosnoj politici na Univerzitetu Ju`na Karolina. Ideja da osnu-
jem ovaj centar na na{em fakultetu tamo se i rodila. Podr`ale su
je moje kolege ameri~ki profesori, prijateqi u Stejt departmentu.
Zahvaquju}i saradwi Fakulteta politi~kih nauka sa Ambasadom
SAD i wenoj donaciji, ure|en je Centar za studije SAD, a otvorio ga
je ambasador Majkl Polt,  27. septembra 2004. godine. U Centru se
izu~avaju ameri~ka istorija, politi~ki i privredni sistem, pravna
tradicija i pravni sistem, spoqna i bezbednosna politika, ameri~-
ke vrednosti i popularna kultura, istorija srpsko-ameri~kih odno-
sa... To su discipline koje sam preuzeo iz programa ameri~kih studi-
ja u SAD, ali i iz pojedinih evropskih dr`ava. Naime, neke od tih
dr`ava, na primer Norve{ka, od koje sam tako|e preuzeo odre|ena
iskustva, razvijaju ve} 40 godina britansko-ameri~ke studije.

Ko su polaznici? 
– U prvoj generaciji imamo 34 studenta. To su mladi qudi koji

dolaze uglavnom iz Ministarstva odbrane i Ministarstva spoq-
nih poslova, pojedinih instituta, ali i sa FPN-a. Svi oni ̀ ele da
pove}aju svoje znawe iz oblasti amerikanistike. To su specijali-
sti~ke poslediplomske studije, koje }emo razviti do magistarskih,
a u narednoj fazi, verovatno, ima}emo ih na svim nivoima, od
osnovnih do doktorskih. Nagla{avam da su to prve studije ovakve
vrste u jugoisto~noj Evropi. 

Zahvaquju}i pomo}i ameri~ke ambasade, Centar je ure|en
veoma funkcionalno i tehni~ki je dobro opremqen. Sti`u nam,
tako|e, najnovija literatura i ~asopisi. Kontakti su takore}i
svakodnevni, razmewujemo
profesore i studente, odlazi-
mo na me|unarodne konferen-
cije, na usavr{avawa, kori-
stimo ameri~ke biblioteke...

Kako ocewujete po~e-
tak?
– Samo pro{le godine ov-

de smo imali 27 ameri~kih
profesora, koji su predavali
na{im studentima zahvaquju}i
pomenutoj qubaznosti Ambasa-
de SAD. Na ovom fakultetu
gost je bila i najvi{a vojna de-
legacija jo{ od 1951. godine.
Onda{wu je predvodio gene-
ral Kolins, {ef Zdru`enog ge-
neral{taba Ameri~ke armije,
a primio ih je Ko~a Popovi}, a
ovu delegaciju Pentagona pred-
vodio je viceadmiral Donald
Loren i u na{em Centru bila
je 12. januara 2005. godine. 

Ho}u da ka`em da ove studije nemaju samo obrazovnu funkciju,
nego i {iru dru{tvenu i politi~ku. Mi ne mo`emo i ne `elimo da
pobegnemo od te politi~ke funkcije, a ovo je most na{e saradwe
sa SAD, uspostavqen posredstvom obrazovawa. 

S obzirom na polaznike i program i plan rada, sektor bez-
bednosti je na{a dobra spona sa svetom? 
– Na{a politi~ka elita opravdano smatra da reforma sek-

tora bezbednosti prethodi reformi svih ostalih delova dru{tva.
Ukoliko se ona vaqano ne izvede, ne}e nam biti uspe{ne ni druge
reforme. Reforma sektora bezbednosti vodi nas u Partnerstvo
za mir, kasnije u Nato i EU. Na taj bi na~in bili krunisani napori
u ja~awu poverewa i saradwe sa susednim i drugim zemqama koje
na{a dr`ava istrajno preduzima posledwih godina.

Kad je re~ o  reformi sektora bezbednosti, na{i najja~i adu-
ti u pregovorima sa svetom jesu visok profesionalizam i iskustvo
na{ih qudi iz sistema bezbednosti, ali i na{ i daqe izvanredno
zna~ajan polo`aj u regionu, gde imamo uslove da budemo lider i ga-
rant stabilnosti ~itavog  podru~ja. 

U ukupnom naporu vidim veoma va`nu ulogu za na{u vojnu di-
plomatiju. Primera radi, u pristupawu Programu Partnerstvo za
mir i Natou ona treba da predwa~i, odnosno prethodi drugim
spoqnopoliti~kim potezima dr`ave. Slikovito kazano, vojna di-
plomatija treba da ide “za rame” ispred. Ona je udarna igla ukup-
ne dr`avne diplomatije i na{eg spoqnopoliti~kog nastupa. U na-
{em slu~aju bezbednosna saradwa prethodi politi~koj, ekonomskoj
i kulturnoj saradwi... 

Otkuda tolika aktuelnost upravo bezbednosnih pitawa?
– Redefinicija koncepta bezbednosti zapo~iwe jo{ sedam-

desetih godina. Na vrhuncu trke u naoru`avawu shvatilo se da se
bezbednost ne mo`e tra`iti samo u ja~awu vlastite snage nego i u
saradwi. Daqe, uslo`ila se struktura me|unarodnog sistema, i
to u dva pravca. Najpre, pove}ao se broj subjekata, tako da sada
imamo 210 suverenih dr`ava, od kojih je vi{e od 190 u Ujediwe-
nim nacijama... Istovremeno, osnovano govorimo o desetinama
hiqada novih subjekata na pozornici me|unarodnog `ivota.
Osnovna, dr`avna struktura, napadnuta je delovawem odozdo, po-
jedinaca, nevladinog sektora, civilnog dru{tva, gde mnoge inge-
rencije prelaze na nove entitete, subjekte i ~inioce kad je re~ o
poddr`avnim akterima. Ali je napadnuta i odozgo, od me|unarod-
nih vladinih i nevladinih, zatim transnacionalnih organizacija.

11

Sa svojim studentima



– Verujem da su sve religije, osobito one velike svetske, budi-
zam, islam i hri{}anstvo, u osnovi miroqubive. Radikalizmi su,
skoro uvek, posledica pogre{nih tuma~ewa. I u samom islamu ogro-
man broj pripadnika te veroispovesti je miroqubiv. Premda je isti-
na da je islam u proteklih nekoliko decenija iscrtavao, kako to ka-
`e Hantington, ”krvave granice”, ogroman deo pripadnika te veroi-
spovesti je miroqubiv. Tom pitawu nikako ne treba pristupati crno
-belo, dakle, da je svet islama sklon nasiqu i izazivawu ratova. 

Objavqivawem karikatura proroka Muhameda u Danskoj je
napravqena katastrofalna gre{ka i potpuno nepotrebno naneta
uvreda vernicima te religije. Ali sam protiv i ekstremnih reak-
cija u islamskom svetu, koje su odnele qudske `ivote. Mora se bi-
ti veoma obazriv, jer globalizovani svet u kome `ivimo zahteva
najvi{i stepen tolerancije i uva`avawa razli~itosti. 

Kako se ~ini da bi mogao izgledati budu}i raspored mo}i
u svetu?
– Kad je re~ o rasporedu mo}i i strukturi me|unarodnog i

globalnog sistema, wegov ”izgled” odredi}e odmeravawe snaga na
prostoru koji vi{e nije u Evropi, niti u Kaspijskom basenu, nego u
isto~noj Aziji. Tamo se nadgorwavaju, ali sre}om i sara|uju, Ki-
na, SAD, Japan, Ju`na Koreja, Ruska Federacija, te Indija na jugu
kontinenta.

Evropa je u tom smislu izgubila svoje prvenstvo. Na Starom
kontinentu se vi{e ne usmeravaju kqu~ni svetski tokovi. To ne zna-
~i da Evropi ne prete izazovi, rizici i pretwe: na primer, et-
ni~ki i nacionalni, ~ak i verski sukobi, nasiqe {irokog obima
usled socijalnih napetosti, ekolo{ki problemi. Jedna va`na na-
pomena: neki na{i analiti~ari olako otpisuju mogu}nost me|udr-
`avnih sukoba u 21. veku, kod nas u regionu naro~ito. Ali tu opa-
snost nikako ne treba prevideti. 

Da zavr{imo ovaj razgovor sjajnom opaskom Valasa Tajsa: zbog
svojevrsnog kovitlawa doga|ajne pra{ine, ali i zbog zgu{wavawa
vremena i prostora usled silovitog tehnolo{kog napretka, danas
govoriti o me|unarodnim odnosima nali~i na slikawe brzog voza u
kretawu. Nemogu}e je bez odre|ene vremenske udaqenosti izvr{iti
vaqanu procenu onoga {to se dogodilo i {to se doga|a, pouzdano
odrediti karakter procesa. Ovo je vreme pometwe i globalnog me-
te`a. Ipak, ako studijama bezbednosti uspemo da prepoznamo
osnovne tendencije, ve} smo mnogo uradili. 

Radenko MUTAVXI]

Ipak, treba ista}i da dr`ave i daqe imaju
kqu~ne ingerencije dostizawa, ~uvawa i una-
pre|ewa bezbednosti u svojim rukama. 

Koje kqu~ne promene uti~u na bezbed-
nost?
– Za redefiniciju koncepta bezbednosti

va`ne su devedesete godine, kad je na sceni
bio gotovo ditirambski zanos o tome kako
su me|udr`avni ratovi pro{lost, te da voj-
na mo} ustupa mesto drugim ~iniocima dr-
`avne mo}i, kao {to je ekonomska, kultur-
na... Ratove izme|u dr`ava smenili su u tom
razdobqu unutra{wi sukobi uzrokovani et-
nonacionalnim, verskim i nekim drugim raz-
lozima. Govorilo se, kasnije, i o asimetri~-
nim sukobima kao sukobima izme|u dr`ava i
“mre`a” nedr`avolikih entiteta... Usamqe-
na su bila tada suprotna mi{qewa, prema
kojima kraj hladnog rata ne zna~i i kraj tra-
dicionalnih oblika sukobqavawa, te da }e
vojna mo} i daqe ostati presudan, odnosno
najva`niji sastojak dr`avne mo}i. 

U  takvim uslovima odigrala se i redefinicija strate{kog
koncepta Natoa. Na Rimskom samitu 1991. godine, u novom stra-
tegijskom konceptu operi{e se sa tri nova pravca anga`ovawa –
mirovnim operacijama, upravqawem krizama i humanitarnim in-
tervencijama.

Teroristi~ki napadi na Wujork i Va{ington 2001. godine,
me|utim, ponovo ukazuju da neke opasnosti nisu nestale, da se poja-
vquju nove, ali da su u suprotstavqawu tome dr`ave i daqe najo-
premqenije potrebnim instrumentima i znawima. Uloga tzv. tvrde
mo}i u o~uvawu i unapre|ewu bezbednosti ponovo ja~a. 

U me|uzavisnom svetu i bezbednost je sve vi{e nedeqiva? 
– Jo{ je sedamdestih godina, imaju}i u vidu tada{we globalne

izazove i pretwe, Ri~ard Folk govorio da smo svi posada istog
~amca. Danas, osobito posle teroristi~kih  napada na SAD, svi
smo mogu}e `rtve takvih bezbednosnih ugro`avawa, od terorizma,
ekolo{kih i drugih katastrofalnih scenarija, koje u ovom trenutku
ne mo`emo ta~no ni da predvidimo. Inventar mogu}ih bezbednosnih
izazova i pretwi nikad nije sasvim potpun, a neo~ekivanost je kqu~-
na odlika procesa koji se odigravaju. Otuda, bez tesne me|unarod-
ne bezbednosne saradwe nemogu}e je o~uvati bezbednost i vlastitog
naroda, svoje politi~ke zajednice i bezbednost svakog pojedinca,
koja mora uvek da bude izvor i utoka svakog mi{qewa bezbednosti:
ako, naime, pojedinac nije bezbedan, onda nije ni sistem!

I kako izgleda ta lista pretwi? 
– Ne postoji saglasnost me|u teoreti~arima kada je u pitawu

lista i redosled rizika i pretwi. Ipak, prema ve}ini, na prvom
mestu je globalni terorizam, zatim {irewe oru j̀a za masovno uni-
{tavawe, pa opasnost da neka od “neuspelih” ili “lupe{kih” dr`a-
va urade ne{to, posle ~ega bi me|unarodna zajednica morala da
reaguje silom. Izazovi i pretwe su, dakle, mnogobrojni, poznati i
jo{ nepoznati.

Daqe, i stanovni{tvo je bezbednosni izazov, tj. wegov nekon-
trolisan i neravnomeran rast, potom, jo{ i vi{e jaz izme|u ostr-
vaca bogatih i okeana siroma{nih, {to je sve zajedno  u samoj
podlozi drugih bezbednosnih izazova i pretwi. Tu su ekolo{ke
pretwe, zaga|ivawe vodotokova, zemqi{ta, vazduha, o{te}ewa
ozonskog omota~a... Re~ je, zapravo, o ugro`avawu samog `ivota
na Zemqi. Danas sve ve}i broj teoreti~ara, a ja sam sklon da se
slo`im sa wima, vezuju qudsku bezbednost za qudski opstanak.

Kakav je uticaj religija? 

12 15. mart 2006.
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Profesor dr Dragan
R. Simi} (1961, Medve|a)
osniva~ je Centra za studije
SAD na Fakultetu politi~-
kih nauka u Beogradu, {ef
Posledimplomskih ameri~-
kih studija, predaje Me|una-
rodne odnose i Savremenu
ameri~ku spoqnu i bezbed-
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bezbednosti predaje Savre-
mene teorije bezbednosti.
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